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1.1.

1.2.

RELAZIONE GENERALE
PREMESSA

Il presente progetto definitivo rappresenta il doeato tecnico redatto per tener conto delle
osservazioni delle amministrazioni invitate ad gsprsi nella Conferenza dei servizi svoltasi
in forma semplificata e modalita asincrona indd#aR.U.P. dei lavori con prot. n. 20610 del
06.06.2017. In particolare alla luce delle presoniz espresse dal Genio Civile di Salerno
riguardo alla necessita di estendere le verifiahlerispetto dei franchi idraulici ai tre ponti
della localita Ponte Barizzo (Ponte del “Diavolo”Rente variante S.S.18 - Ponte della
FF.SS.), si é valutato opportuno, in questa faseaolere allo stralcio dal progetto in esame
di tutte le opere strutturali previste sul Ponte“Béavolo”. L'intervento, in questo modo, non
incide sul sul regime delle acque ovvero non deterana variazione delle portate che gia si
hanno a valle di Ponte Barizzo.
L’intervento in questione rientra nellambito di g generale programma di opere per la
regolarizzazione idraulica del tratto del FiumeeSth la confluenza del Fiume Calore, a
monte del Ponte Barizzo, e la foce fluviale.
Il progetto per la sistemazione del tratto ternmendél Fiume Sele, da poco a monte della
sezione del Ponte Barizzo fino alla foce, venivdat®, come “Progetto preliminare
generale”, nel dicembre 2002, ed esaminato in Genga di servizi nelle date 27/03/2003 e
10/07/2003.
Negli anni successivi veniva realizzato un primalsto degli interventi di sistemazione nel
tratto terminale del corso d’acqua, dalla foce eladunghezza di circa 4 km verso monte,
con lavori regolarmente collaudati, come da Deabéella Deputazione Amministrativa del
“Consorzio bonifica di Paestum” n.226 dell’8/9/2008
Successivamente il Consorzio di Bonifica di Paespuavvedeva, tramite il proprio ufficio
tecnico ed avvalendosi della consulenza specwistdelling. Vincenzo Napoli,
all’aggiornamento e all'integrazione del progetteliminare generale del dicembre 2002
redigendo un progetto definitivo di importo lavgari a 10'850'000 Euro da candidare alla
Regione Campania per il POR CAMPANIA FESR 2007-2@18eguito della procedura di
finanziamento denominata “ accelerazione dellaagpaiscui al DGR 378/2013 e 14/2013.
Tale progetto, approvato con Deliberazione Pregidénn.3 del 13 gennaio 2014 e ratificato
con atto di Deputazione amministrativa n. 4 deD22014, riguardava la sistemazione degli
argini fluviali del Fiume Sele, nel tratto a vatlel Ponte Barizzo, proseguendo, verso monte,
gli interventi di sistemazione gia eseguiti e maetelo invariati i parametri idrologici ed
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1.3.

1.4.

1.5

idraulici di dimensionamento delle opere (Qmax 8®@27/s) corrispondente ad un tempo di
ritorno di circa 150 anni.

La partecipazione al finanziamento di cui sopra abhe esito positivo. Con delibera della
D.A. del Consorzio n. 655 del 29/12/2014 fu dedsmettere in disponibilita del Comune di
Capaccio il progetto predisposto dal Consorziogaginaio 2014 al fine di poter ottenere, in
qualita di nuovo Ente attuatore, un finanziamerepl@ttuazione dell'intervento a valere sui
fondi Europei di cui all’accelerazione della spe&ccessivamente tramite protocollo
d’intesa venivano regolati i rapporti tra il Corngordi Bonifica ed il Comune di Capaccio,
come richiamato anche nei deliberati Commissadi@liConsorzio n. 1 del 13/09/2016 e n. 7
del 21/09/2016, ed attraverso i quali veniva cosced Comune il termine del 31.12.2017 per
l'ultimazione dell’attuazione dell’'intervento.

Al fine di dare concreto seguito alla progettaeiatefinitiva gia redatta, provvedendo alle
necessarie integrazioni ed aggiornamenti, il comdin€apaccio, nella qualitd di soggetto
attuatore dell'intervento, affidava incarichi p&fiettuazione di studi specialistici integrativi
(rilievi topografici - idrologia - geologia - indag geognostiche - analisi vegetazionale -
calcoli strutturali), da condurre d’intesa condnii progettisti del Consorzio di Paestum.

Il presente progetto definitivo, quindi, & statelaborato ed aggiornato sulla scorta della
suddetta documentazione tecnica integrativa e Ppreelaborazione relativa agli aspetti
amministrativo/contabili, espropri e di definiziortg tutte le altre componenti tecniche
necessarie.

Negli ultimi anni, peraltro, come meglio viene de$c nel seguito della presente Relazione,
veniva accertata una evoluzione parossistica dirfeami erosivi in sponda destra a monte del
Ponte Barizzo, con compromissione della stabil@badvecchia strada in destra idraulica del
suddetto ponte e con grave rischio, in caso diedisganche locali) di tale arginatura, di
inondazione della Strada Statale e delle aree wrbate poste a valle.

Tenendo conto delle suddette evidenze, e sopratietta rilevante entita e della velocita dei
fenomeni erosivi in atto, veniva stabilito di estere I'intervento di sistemazione del progetto
in esame anche al tratto a monte del Ponte Barizzo.

A tale riguardo venivano prese in esame varie gopeogettuali di regolarizzazione del
deflusso fluviale nel suddetto tratto (esteso veralbe fino al ponte delle Ferrovie dello
Stato), in particolare prendendo a riferimento zioni gia evidenziate nel richiamato
Progetto preliminare del 2002 e per le quali si @mahe provveduto ad eseguire prove su

modello fisico/idraulico presso I'Universita degtudi di Salerno.



1.6.

Rispetto a queste ultime soluzioni di interventergitro, considerato anche I'aggiornamento
dello studio idrologico che, conformemente al vigeRAI, ha ridefinito il tempo di ritorno
corrispondente alla portata di progetto, con ridogidello stesso da 150 anni a 50 anni circa
(v. Relazione idrologica), si e ritenuto necessarralutare “lo scenario progettuale” della
sistemazione del Ponte Barizzo, finalizzando leveuapere di allargamento della sezione al
rispetto di predefiniti limiti funzionali e di spdici parametri idraulici, piuttosto che alla
mera riduzione dell'estensione delle aree soggetsmmmersione” a monte della confluenza
Sele-Calore.
Per fare fronte alle situazioni contingenti conees$evoluzione dei fenomeni erosivi in atto,
nel settembre 2016 il Consorzio di Paestum ha mawto a far eseguire “interventi di somma
urgenza” nell'area a monte del P.te Barizzo, (tarbin calce alla presente), tenendo conto
di quanto eseguito con tali interventi nei complifprogetto.
Le opere di sistemazione eseguite lungo il trattoninale del F. Sele, compreso tra la
confluenza con il F. Calore Lucano e la foce, sstate dimensionate con riferimento ad una
portata di piena di progetto pari a Q150=3200 m3/dale valore corrisponde al valore della
portata di piena con T=150 anni (Q150=3368 m3/ppdpnamente ridotto per tenere conto
dell’'effetto di laminazione che si verifica a mowliePonte Barizzo.
Nell" ambito della“Rivisitazione del Piano Stralcio per I'Assetto tdyeologico del Bacino
Idrografico del Fiume Sele” (Revisione del Giugn@l2) eseguita dall’”’Autorita di Bacino
Regionale Campania Sud ed Interregionale per il iBaddrografico del Fiume Sélei
suddetti valori di portata risultano corrispondenti ad un valore del periodo di ritorno

di circa 50 anni in particolare, nellambito del succitato studm, stimano valori delle
portate di piena con T=50, 100 e 200 anni rispattiegnte pari a 3309.5 m34350),
3905.5 m3/s@100 e 4488.7 m3/sQ00); la portata di piena con T=150 anni risulta fari

4248 m3/s.
Il dimensionamento delle nuove opere di progettorogsurato a tale ultimo valore di portata,
oltre a determinare problematiche tecnico/esecutiveotevole rilievo relativamente agli
adeguamenti del tratto di alveo del F. Sele attsate dai ponti Barizzo, della SS 18 e della
Ferrovia NA-RC, renderebbe di fatto parzialmentdfinaci gli interventi gia eseguiti  nel
lungo tratto di valle.
Tale situazione, quindi, comporterebbe un notewvaeemento dei costi di intervento non
bilanciato da un sostanziale beneficio per il terid in termini di mitigazione del rischio
idraulico residuo. In altri termini, il territoridi monte si gioverebbe diungrado di

sicurezza maggiore, a danno delle condizioni dirszza idraulica della porzione di territorio
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2.1.

posta a valle, per la quale, in mancanza di “nuoxtgrventi di adeguamento delle opere
gia esequite, si avrebbe un aggravio delle atowaddizioni di rischio.

Alla luce delle considerazioni sopra esposte, si Btenuto di confermare, per il
dimensionamento delle Opere di completamento del Bgetto, lo stesso valore della
portata di piena di progetto impiegato per il dimersionamento delle opere di primo
stralcio gia ultimate (Q=3200 m3/s), in maniera ta da conseguire condizioni di
sicurezza idraulica “uniformi” lungo lintera asta fluviale interessata dagli
interventi in progetto. Al termine dei lavori, e ad avvenuto collaudo degjBssi, si potra
provvedere ad adeguare le cartografie tematichativel alla pericolosita ed al rischio
idraulico residuo delle aree  vallive del F. Sele.

Nel seguito della presente Relazione si illustriacriteri generali di progetto e si descrivono i
principali interventi previsti, con note riguardiagti aspetti salienti degli studi specialistici
redatti a corredo della progettazione, con rimaagloelaborati descrittivi ed ai grafici sopra
elencati. Per gli aspetti ambientali e per 'analsgetazionale, in particolare, si rinvia alle
specifiche relazioni di cui agli allegati H e O mliogetto. Gli aspetti relativi alla sicurezza

(D.lgs. 81/08) sono illustrati nella Relazione 1.
CRITERI GENERALI DI PROGETTO

| criteri generali di progetto, che si sottolineaggsere finalizzati alla “messa in sicurezza”
idraulica del F. Sele, a completamento di un irgate gia iniziato nei primi anni del 2000 e
le soluzioni tecniche di adeguamento degli arglaviéli, sono stati mantenuti invariati
rispetto alle indicazioni ed elaborazioni delleqa@enti fasi progettuali.

In particolare, come gia attuato nella fase eseautiei lavori del 1° Lotto, previa
acquisizione dei pareri ed autorizzazioni preuigile norme vigenti, anche nella presente
rielaborazione progettuale, nonché tenuto contoledepecifiche valutazioni sulle
caratteristiche della vegetazione, nel tratto @eala valle del ponte Barizzo ed esteso poco a
valle della confluenza con il Rio Ciorlitto, si éordermata la previsione di scavi di
adeguamento della sezione di deflusso fluvialettefié in “golena”, con il fine di ridurre le
velocita della corrente di piena, di raccordarenpédtimetricamente le sezioni idrauliche,
oltre che per recuperare “materiale” da scavo pelele ricostruzioni degli argini di progetto,

con significativo vantaggio di ordine economico.



2.2.

2.3.

3.

bY

La ridefinizione dei profili di corrente é statafetfuata sulla base di rilievi topografici
aggiornati e di buon grado di dettaglio (v. RelagoN), supportati anche da verifiche
sullandamento del fondo alveo in tutto il trattoviale di interesse e fino alla foce.

Le calcolazioni sono state elaborate con il prognantHEC-RAS versione 4.1, con elementi e
parametri compiutamente illustrati nella Relazidéthaulica, alla quale sono allegati tutti gli
elementi evidenziati nei calcoli e i relativi ritati.

Tenuto conto della gia segnalata rivalutazionet@®lpo di ritorno di progetto corrispondente
alla portata di 3200 mc/s, pari a circa 50 anni, Relazione Idrologica) si € comunque
ritenuto di stabilire le quote arginali di progeittomodo da garantire il rispetto di un franco di

sicurezza di circa 1,0 m.

Nella presente progettazione definitiva, inoltrgqne state considerate, con specifici

approfondimenti, le seguenti problematiche:

* modifiche ed integrazione del manufatto dell’opdrgresa consortile, in sinistra del F.
Sele, al fine di eliminare interferenze con il regidi deflusso delle correnti di piena;

» definizione delle rampe di accesso alle golenddlue dei canali immissari;

» risoluzione delle interferenze tra 1 lavori di petgp e [I'esistente manufatto di
depurazione comunale in sinistra idraulica ed op&messorie (ricompreso nel quadro

economico tra le somme a disposizione).

ASPETTI GEOLOGICI — SISMICI — GEOTECNICI

4.1. Aspetti geologici

4.1.1. L’area d’intervento riguarda un tratto d’alveoluinghezza pari a circa 5 km a valle di Ponte

Barizzo che va ad interessare i Comuni di Eboli)(Slla riva destra, e di Capaccio (SA) sulla

riva sinistra.



Il vasto comprensorio della Piana del Sele ricaglesattore piu interno di una grande depressione
strutturale disposta trasversalmente alla cateparapnica ed aperta verso il Tirreno, individuatasi
presumibilmente nel Miocene superiore e delimitidafaglie bordiere che hanno prodotto rigetti
complessivi fino a 4000 metri. Nell’area sono préspotenti depositi sedimenti di origine fluviale,
palustre, eolica e marina.

Dal punto di vista morfologico il settore territale in esame € caratterizzato da una morfologia

regolare pressoché pianeggiante con pendenze Sers®\W (Mar Tirreno) che non superano il 5%.

4.1.2. Le risultanze delle indagini geognostiche prenégtaente realizzate, unitamente ai rilievi di
campo eseguiti e all'analisi dei dati disponiblianno permesso di configurare un quadro di
conoscenze esaustivo relativamente all’'assettstidabgrafico dell’area ed alle caratteristiche
fisico-meccaniche dei terreni impegnati dalle openerogetto.

In relazione a quanto emerso, € stato possibildigidere il sottosuolo dell’area di intervento in

due unita litotecniche di riferimento, omogenee plahto di vista litologico e geotecnico. A tal

riguardo, si sottolinea che la parametrizzazionbzzdta in progetto deriva dall'analisi critica

dell'interosetdi dati a disposizione, rappresentato da sondggmgnostici, prove in sito ed analisi

di laboratorio. Ovviamente, i parametri riportatne indicativi del comportamento medio di ogni



singola unita e, pertanto, non tengono conto dinesdi anisotropie o disomogeneita presenti
all'interno del materiale.

In particolare, per la redazione della presenteggitazione, sono state effettuate le seguenti
indagini:

- n° 4 sondaggi a carotaggio continuo (S1 - S2 - S3);

- n° 2 tomografice sismiche a rifeazione in ond=snde SH (SR1 - SR2).

Le stratigrafie relative ai sondaggi geognostidiefiati e I'interpretazione delle tomografie
sismiche a rifrazione hanno consentito di schermate I'assetto litostratigrafico delle aree

d’intervento in N° 2 orizzonti:

Orizzonte 1: limi sabbiosi di colore marrone con frequentientlazioni sabbiose ed inclusi
elementi litici eterometrici con passaggio localibeein profondita (sondaggio S2) ad argille limose

di colore grigio con intercalazioni sabbiose;

Orizzonte 2 sabbie, ghiaie e ciottoli policromi passanti irofpndita generalmente a sabbie in

prevalenza a grana media.

Tale schematizzazione risulta per altro in coerammraquanto riportato negli studi del 2002 - 2003
a firma del Dr. Geol. Lucio Gnazzo riferiti allegmedenti fasi progettuali predisposte nell’area ed

inerenti la “Regolarizzazione Confluenza Sele -o@al.ucano”.

L’ Orizzonte 1risulta caratterizzato da uno spessore abbastemizdbile che va da un minimo di 5
metri circa, in corrispondenza del sondaggio Syradhassimo di 10 metri circa, e probabilmente
anche oltre, in corrispondenza del sondaggio Sgué&en profondita Drizzonte 2 caratterizzato

da litotipi di maggiore addensamento ed esteso dsh@lmeno 20 metri di profondita, cosi come
risulta dal sondaggio piu profondo S1. La variaeidegli spessori dei litotipi € legata ai mutamenti
delle fasi deposizionali tipici di un ambiente allinale costiero caratterizzato, in genere, da una
sedimentazione a luoghi caotica che determinalrtwae, una disposizione lentiforme degli strati

e/o interdigitazione degli stessi.

4.2. Aspetti relativi alla sismicita dell'area

La rappresentazione di sintesi delle caratteristislsmologiche e sismogenetiche del territorio
nazionale é contenuta nella “Mappa di PericoloSiemica” dell'ltalia, che costituisce ad oggi la
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base di riferimento per la valutazione delle azgsmiche di progetto sul sito in esame secondo le
nuove Norme Tecniche per le Costruzioni (D.M. 1argao 2008).

Attualmente, la pericolosita sismica e stimata goa precisione maggiore e, di fatto, le variazioni
tra le caratteristiche sismiche di aree adiacemtioscontinue e graduali. All'attuale stato delle
conoscenze e del progresso scientifico € possétiieverso I'applicazione WebGIS, consultare in
maniera interattiva le mappe di pericolosita sismic

In particolare, analizzando i dati a disposizionen@ta come per l'area in oggetto i valori di
accelerazione al suolo (con probabilita di eccedated 10% in 50 anni) variano da circa 0.075 a

0.125ag (accelerazione massima del suolo).
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Con riferimento al D.M. Infrastrutture 14 gennal@08, sono stati determinati i parametri sismici di
progetto per la realizzazione delle opere previsteparticolare, sulla base delle Nuove Norme
Tecniche per le Costruzioni 2008 e dei dati reiagivprogetto S1 dellINGV-DPC, sono stati

determinati i valori reticolari dei parametri dieiimento relativamente ad un suolo rigido, per un

tempo di ritorno Tr pari a 475 anni (tabella sedagn
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ID Longitudine Latitudine ay Fo Te
34766 15.002 40.475 0.0926 2.64 0.47
34544 15.003 40.525 0.0976 2.63 0.46
34767 15.067 40.474 0.0979 2.62 0.46
34545 15.068 40.524 0.1038 2.6 0.46

| parametri forniti, in funzione di quanto previsdelle Nuove Norme Tecniche per le Costruzione
del 2008, possono essere direttamente utilizzatigpecostruzione degli spettri di risposta ddbsi

e, quindi, per la progettazione di tutte le opereviste in conformita con le vigenti normative a
livello nazionale.

Cateqoria di sottosuolo

Relativamente alle condizioni sismostratigraficlet ito di interesse, in assenza di dati direttieci
la velocita equivalente delle onde di taglio (V9,38ulla base degli studi condotti si consiglia

'adozione di unaCategoria di_sottosuolo C (Depositi di terreni a grana grossa mediamente

addensati o terreni a grana fina mediamente cemsiste di una Categoria topografica T1
(Superficie pianeggiante, pendii e rilievi isolatin inclinazione mediad 15°).

Con riferimento al D.M. Infrastrutture 14 gennai@08, sono stati determinati i parametri sismici di
progetto ed i relativi spettri di risposta. L'asale stata condotta mediante il foglio di calcolo
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SPETTRI-NTC, realizzato dal Consiglio Superiore davori Pubblici (CSPL) secondo le nuove
Norme Tecniche per le Costruzioni 2008 e sulla lo@selati del progetto S1 dellINGV-DPC.

Regione Provincia Comune
Campania Salerno Capaccio
Localita Latitudine Longitudine
Ponte Barizzo 40.497235 15.015078

Sulla base della localizzazione geografica del ditgprogetto vengono definiti i parametri di
riferimento del moto sismico in superficie, sucoemsente correlati con gli stati limite e la vita
nominale dell'opera, al fine di definire gli obiettda raggiungere in termini di sicurezza e

prestazioni delle opere o di parti di esse.

Tr ag Fo T
anni g - 5

30 0.034 2.418 0.280
50 0.042 2.475 0.326
72 0.049 2.475 0.355
101 0.056 2.529 0.373
140 0.063 2.526 0.410
201 0.073 2.544 0.432
475 0.097 2.625 0.464
975 0.121 2.683 0.511
2475 0.155 2.807 0.534

In funzione della tipologia di opere in progettostata ipotizzata una vita nominale VN pari a 50
anni ed un coefficiente d'uso della costruzionepgaa ad 1.5, relativo ad una classe d’uso Ill. I
periodo di riferimento della costruzione VR, cunsocorrelati i parametri del moto sismico per

ognuno dei quattro stati limite definiti dalla nativa, € risultato pari a 75 anni.

TR ag FO Tc
SL

anni g - s
SLO 45 0.041 2.463 0.316
SLD 75 0.050 2.482 0.357
SLV 712 0.110 2.658 0.490
SLC 1462 0.134 2.736 0.521
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4.3. Aspetti geotecnici

Nell’ Elaborato C — Relazione geotecnica sono tgterle verifiche dei rilevati arginali previsti in
progetto. Le verifiche sono state effettuate sill' sttuale configurazione arginale (di altezza
rispetto al piano golena pari a 4,0 m), sia a geglel sovralzo di 2,0 m dello stesso.
In particolare, con riferimento a quanto previsati@vigenti norme e per entrambe le sezioni, sono
state effettuate le verifiche appresso evidenziate:
1) verifiche di stabilita dei rilevati arginali in cdizioni statiche e sismiche;
2) verifiche di stabilita dei rilevati arginali in oasione di evento di piena (condizioni
stazionarie);
3) verifiche di stabilita dei rilevati arginali in oasione di evento di piena (condizioni
transitorie di “rapido svaso”).
Il modello di calcolo utilizzato nelle verifiche ditabilita e il Metodo di Bishop semplificato,
implementato mediante I ausilio del programma alcolo “Slope/W for slope stability analysis
Version 5’ prodotto dalla Geo - Slop&. Le verifiche in presenza di moto filtrante sosiate
condotte considerando il regime delle pressionitneeeffettivo calcolato mediante il programma
“SEEP/W for finite element seepage analysis Versidi prodotto dalla Geo - Slopé.
Mediante tale programma e stata inoltre calcokafaoktata attraverso I’ argine, e al di sotto diogs

a seguito di un evento di piena.

Sezioni di flusso
14— ” linea di saturazione
13 — 5
© =
12 — . . N ®
Quota piezometricah=10m S =t
10 — X 8 Quota piezometricah =6 m
= 9 i W i BRSNS
E g Ilsopleziche LT IS
Naw” . 7 ng N O
8 7~ P V1 S OO S A
o Z =l {LYTVN JANDS ,
S 6 ! ® J S
S 5 © 8
. ° ¥ \
I
3 ARl B
/ [hUNN \
. / | ey B
1 ) o ~ I
0 LU LT oS |
0 10 20 30
flusso ortogonale nullo distanza (m)

Figura a: Andamento delle quote piezometriche argine esest@aindizioni stazionarie)
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sezioni di flusso
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Figura b: Andamento delle quote piezometriche argine di ptogeondizioni stazionarie)
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Figura c: - Variazione della linea di saturazione nel tempo

Noto il regime delle pressioni neutre all' internodei rilevati, come detto, sono state effettuate
le verifiche di stabilita degli stessi sia in condioni statiche che sismiche.

Le verifiche in condizioni sismiche sono state esteg con il metodo pseudostatico.

Per la definizione dell'input sismico si e tenutonto delle Norme Tecniche per le Costruzioni
(D.M. 14 gennaio 2008).

| coefficienti sismici orizzontale ¢k e verticale (K sono:

kh=,83[SS[SEIa—g=OO4O o _ .
g (Stato limite di salvaguardia della vita)

k, =+050k, = 0020

Per le opere in esame e stato considerato un vdédle vita nominale dell’opera pari av\> 50

anni ed un valore del coefficiente d'uso pari;a &,5 corrispondente alla classe d’'uso lll. Il valo
12



di a/g utilizzato nelle verifiche fa riferimento allotaso limite ultimo di collasso SLV cui
corrisponde un tempo di ritorno pari &=IF12 anni. Ai terreni di fondazione, conformemeate
guanto riportato nella Relazione sismica, si étatita la “Categoria C.

Il quadro di sintesi delle verifiche effettuate iedelativi coefficienti di sicurezza sono appresso

sinteticamente riportati.

Numero Tipo di verifica Con(?mon Lato FS
1A Argine esistente (falda al p.c.) Statichecampagna 2.19
Golena
1B Argine esistente (falda al p.c.) SismiChngmpagna 1.99
olena
1C Argine esistente in presenza di moto filtr: Staticht | Campagn 1.8
1D Argine esistente in presenza di moto filtri Sismich¢ | Campagn 1.6€
2A Argine di progetto (falda al p.c.) Statich BCgrglz?]gna 1.70
2B Argine di progetto (falda al p.c.) Sismichecgrglz?gna 1.56
C
°C }A_\rglne di progetto in presenza di mctoStatiche Campagna 1.32
iltrante
2D Argine di progetto in presenza di mCtoSismiche Campagna 1.21
filtrante
3A grirlflca in condizioni di rapido svaso — T = OStatiche Golena 256
—— T — —=—%
3B grirlflca in condizioni di rapido svaso — T "4Statiche Golena 1.87
aC z;/iirrl:llica in condizioni di rapido svaso — T = 4Statiche Golena 1.45
3D ;]/iirrl:‘]lica in condizioni di rapido svaso — T = 10 Statiche Golena 1.39
3E ;]/iirrl:‘]lica in condizioni di rapido svaso — T = 40 Statiche Golena 151
3F ;]/iirrl:‘]lica in condizioni di rapido svaso — T = ZJOStatiche Golena 1.62

Sono, infine state eseguite:
 la verifica a scorrimento, secondo il criterio @ériica della “stabilita complessiva dei rilevati
arginali”, come proposto da Creager et al.
 la verifica a sifonamento, condotta con il metoddetzaghi.
Tutte le elaborazioni sono state effettuate preddenriferimento i valori dei parametri geotecnici

rappresentativi dei depositi alluvionali presemdil’rarea d’ intervento.
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4. DESCRIZIONE DELLE OPERE

5.1.Gli interventi previsti in progetto possono essarsi sinteticamente descritti:

interventi di pulizia, adeguamento, protezione ea&ao delle arginature esistenti poste in

sinistra ed in destra del fiume Sele, second@tddgie individuate nella tavola grafica G-8;

’—S‘DD—|

wedl Partlcclare A
Tessuto multl flamento
Geostucla grimpante
[Rlﬂgmssu arglne con materlale

a granulametrla controllata e
compattazlone per strat| h=0,30

Sovralzo del coronamento

|

[Materassu tlpe "RENO" s=D.23m)

\

‘Coidiianientd araliig atthale
Plana galenale

p.C.
RN

NN

Linea d| scot|co de||'argine

Arglne In terra eslstente

Tessuto mult! fllamento |

| Geogriglia

ved! Partlcolare A ]
(Materassn tipo "RENO" s=0.23m)

[ Geostuola grimpante

Ringrosso argine con materiale
a granulometrla controllata e
compattazione per strati h=0,30

[Gabb\'onata riverdital

Plano golenale)

Sovralzo del coronamento

coronamento argine attuale

I
(L\nea d! scotlco deH'argInej ( ved! Partlcolare B

Argine [n terra eslstente
[Materassu tlpo "RENO" 5:0.23@

Figura 1: Particolari rialzi arginali

realizzazione di rampe di accesso agli argini manufatti di immissione dei fossi esistenti,
ubicati cosi come

riportato nell' elaborato grafiGe® e con sezioni tipo riportate nell’
elaborato G-14;
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Figura 2: Manufatti di immissione fossi esistenti
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Barriera bordo rilevato

materiale proveniente dagli scavi

Realizzazione di rilevato con
compattazione per strati h=0.30 m

P

Realizzazione argine con materiaﬂ [Bonifica e successiva ricarica con materiale} ( Bonifica del piano di appoggio H=0.30m ]

a granulometria controllata e idoneo dello strato superficiale del
compattazione per strati h=0.30 coronamento spessore medio pari a 0,3 m

Figura 3: Rampe di accesso

» ulteriore intervento riguardera la sistemazion€adelguamento funzionale dell'opera di
presa consortile in sinistra del Fiume Sele, cat@sone delle seguenti lavorazioni:

- sistemazione del nuovo piano di coronamento cogligca di pietrame in modo da
consentire la disposizione, al disopra della stedidalocchi in cls prefabbricati adeguati
al raggiungimento di quote idriche in alveo neceesa garantire la derivazione delle
portate di progetto (Q = 1 mc/s);

- adeguamento del manufatto di presa

esistente con abbassamento della qu
di fondo di 250 - 3,00 m pe}
realizzazione di un apposito “vano” pe
installazione di elettropompe
sommergibili atte al sollevamento dell
portate da derivare dalla quota alve

naturale alla quota del canale

Tuovo manufatto di presa
attrezzato con &l apampe
(Quota di fon: )

alimentazione dell’ esistente centrale
sollevamento, da eseguire con uso f
palancole, jet-grouting per tappo v /

fondo di spessore 2,5 m, manufatto c

_\“\

fondo e pareti in c.a., completo di vaig=".
per installazione di macchine, accessif.,

e paratoie di sezionament

elettrocomandabili;

- apparecchiature elettro meccaniche (n. 2 elettrggoraommergibili da 50 kW
cadauna), quadro elettrico di BT, cavi di alimeitae, collegamenti, opere accessorie
e varie;

- paratoie di sezionamento elettrocomandate;
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- sistema di telecontrollo, con quadro comando ifettaihella stazione di sollevamento,
per la gestione coordinata delle elettropompe ke galratoie.

| dettagli realizzativi delle opere di adeguamesuno riportati nell' elaborato G-15.
Considerato che la natura degli interventi e dattevita connesse, sono fortemente correlate agli
eventi meteorologici, principalmente di natura isa, le lavorazioni dovranno essere eseguite per
“tratti finiti”. Tale circostanza dovra essere particolarmentedaanutonsiderazione soprattutto per
le attivita inerenti la costruzione ed il ringrossegli argini, i quali, dovranno essere realizzati
tratti lineari finiti non superiori a 100 mt.
Per quanto detto il cronoprogramma operativo cheadpresentare I'impresa appaltatrice dei lavori
deve tenere della natura stagionale dei lavori.

5. TERRE E ROCCE DA SCAVO

Come innanzi descritto, gli interventi di progepticevedono lavorazioni di scavo per risagomatura
dell'alveo e realizzazione/sovralzo di rilevati iad@i esistenti.
Il volume complessivo di materiale terroso scavatone evidenziato negli elaborati di computo,
risulta pari a circa 255.000 mc.
Parte del suddetto materiale, opportunamente \tagbara riutilizzato nella costruzione dei rilevat
arginali; I'aliquota complessiva del materiale ¢esw da smaltire sara pari a 156.000 mc circa.
E’prevista la fornitura da cava di 155.000 mc ditenali per la "compensazione" del volume
necessario alla realizzazione dei rilevati argidaprogetto.
Il progetto prevede dell'aree di possibile preliedio materiale da utilizzare per la formazione
dell'argine.
| materiali provenienti dalle attivita di decespagiento e scotico saranno destinati al riutilizzo
come pacciamatura nelle aree di "mitigazione anthieh e lungo le scarpate arginali di
neorealizzazione.
Conformemente a quanto previsto nelle norme vigenterreni interessati dagli scavi saranno
oggetto di specifiche indagini di caratterizzaziehemico-fisica.
Il D.M. 161/2012, cosi come sostituito dal D.P.R180 del 13/06/2017, definisce le Procedure di
campionamento in fase di progettazione (Allegat@ 2¢ Procedure di caratterizzazione chimico-
fisica e di accertamento delle qualita ambientsliegato 4).
Il set di parametri analitici da ricercare sarardtd in base alle possibili sostanze ricollegahlle
attivita antropiche svolte nelle aree di interveatoelle loro vicinanze, ai parametri caratterisic
eventuali pregresse contaminazioni, di potenziabnaalie del fondo naturale, di inquinamento
diffuso, nonché di possibili apporti antropici léigal’esecuzione dell'opera.
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6. ESPROPRIAZIONI

Si e provveduto ad effettuare un piano particelldscrittivo di aree occupate ed asservite
necessarie allo svolgimento dei lavori di che &sittome meglio identificato nell’elaborato Q
del presente progetto per un importo totale di ©.2384,28 oltre €. 33.200,00 per lo

svolgimento delle procedure espropriative e di@gsento.

7. COSTO DEI LAVORI E QUADRO ECONOMICO

L’'importo dei lavori, come risultante dal computcetmco estimativo, e pari a 14.815.556,27 €,
oltre ai “costi esterni” per la sicurezza, quedtimi pari a 179.081,55 €, per complessivo importo
di 14.994.637,82 £.

Per la valutazione dei lavori sono stati utilizziafrezzi del prezzario regionale vigente (anno
2016), con integrazione di n.6 Prezzi Aggiunti, Pairezzi elementari della manodopera, materiali,
trasporti e noli si € fatto riferimento alla talaetlei prezzi del “Provveditorato Interregionale |ger
opere pubbliche per la Campania ed il Molise” d&igrlo novembre 2016 - gennaio 2017.

Il quadro economico generale dell'intervento riguiportato nell’elaborato S4 “quadro economico”

cui si rimanda per i necessari dettagli.

Il Progettista
Ing. Guido Contini
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